Processo Administrativo n.: 3170/2015
Licitagdo na modalidade Preg&o Presencial n. 011/2015
Interessado: Vice Reitoria

Assunto: Licitacdo na modalidade Pregdo Presencial paraquisicdo de mobiliarios para
atender as necessidades da Fundacéao Integrada Municipal de Ensino Superior.

Tipo: Pregéo Presencial tipo menor preco por item

PARECER JURIDICO

A FUNDACAO INTEGRADA MUNICIPAL DE ENSINO SUPERIOR FIMES,
representada pela Diretora Geral em pleno exercicio do aignta do agente competente,
Parecer Juridico a incidir em processo de Licitagio na MODADE PREGAO
PRESENCIAL TIPO MENOR PRECO POR ITEM, objetivando a aquisic& livros
didaticos, para atender as necessidades da Biblioteca Donaffigs Deitchman, da Fundac&o
Integrada Municipal de Ensino Superior aquisicdo de mobiliarios pamdeatas necessidades
da Fundacéo Integrada Municipal de Ensino Superior, conforme descritotabdediPregéo
Presencial n. 011/2015 e seus anexos.

O procedimento licitatorio, objeto deste Parecer, foi iniciado cabeatura do
competente processo administrativo, devidamente autuado, protocolado edoumm@néendo
a indicacao precisa de seu objeto e demais requisitos pertinentes a modaliéadelpret

De tal sorte, fora juntado o Edital em todos seus termos e anextsnas

documentos instruidos, bem como atas de deliberacdo da Comisséo de Licitagéo, ettat

E o breve relato.

Cumpridas as  exigéncias legais iniciais de praxe, no dia
24/08/2015, a Comisséo de Licitacdo deu inicio aos trabalhos de abertersadeecem cuja
reunido, além do Pregoeiro e Membros Suplentes da Comisséo, fotamenstgpresenca das

seguintes empresas proponentes:

a) EDMAR DONIZETE DE PAULA EIRELI - ME, inscrita no QRN
22.276.155.0001/98, com sede em av. Walquir Vieira de Rezende n°® 568, - Centro,jt8anta R



do Araguaia - GO CEP 75.840-000, neste ato representada por seu soécioEsimhor
Donizete de Paula, CI n. 2598699 SSP/GO e inscrito no CPF n. 530.235.791.72.

b) KM INDUSTRIA E COMERCIO DE MOVEIS - EIRELI, inscd no CNPJ:
17.344.993/0001-11, com sede em Rua das Campinas, n°300 Chacara 39, Galpdo A, Setor
Mansdes Rosas de Ouro, Goiania - GO CEP 74.470-010, sem representante.

C) PEREIRA E MORAIS LTDA EPP, inscrita no CNPJ: 15.264.251/0001-50, samia
em Avenida Goias, n° 2186, Santa Maria, Jatai - GO neste atoergprss por seu sOcio
proprietario senhor Flavio Henrique Ribeiro de Morais, Cl n. 4464765 DGPE inscrito no
CPF n. 000.483.591-30.

d) S RESENDE BATISTA E CIA LTDA - ME, inscrita no CNPD7.662.541/0001-88,
com sede em Av. Primeira Avenida, n°157 Centro - Mineiros - GoiasBBB0-000, neste
ato representado por seu socio proprietario senhor Sérgio Resendae, Ezitigl012837
DGPCP-GO e CPF 907.265.021.-20.

e) COMERCIAL E DISTRIBUIDORA PIANCO EIRELI - ME, insta no CNPJ:
21.668.414/0001-63, com sede em Rua Argentina, n°® 791, casa 2 - Boa Vista, Anapblis
CEP: 75.075-200, neste ato representado por seu procurador senhor WemeiadRaBala,
C1 4754034 DGPC-GO e CPF 019.359.891-46.

Conforme consta na ata, foram analisadas as propostas apresentacgaspelksess
acima especificadas, para entéo iniciar a fase de lances.

Finalizada a fase de lances, todas as empresas apreseuigpasias mais baixas
em diversos itens, sagrando-se vencedoras com a proposta de negompa@r item. O
pregoeiro, entdo, passou a fase de negociacdo, sendo que apés a oddenpgdmostas, foi

obtido o seguinte resultado:

a) A empresa EDMAR DONIZETE DE PAULA EIRELI - ME, sagroe-sencedora no
montante d&k$ 16.266,00 (dezesseis mil, duzentos e sessenta e seis;reais)

b) A empresa PEREIRA E MORAIS LTDA EPP, sagrou-se vencegloraontante dB&$
13.575,00 (treze mil, quinhentos e setenta e cinco reais)

c) A empresa S RESENDE BATISTA E CIA LTDA - ME., sagrougencedora no
montante d&k$ 10.660,00 (dez mil, seiscentos e sessenta reais)

d) A empresa COMERCIAL E DISTRIBUIDORA PIANCO EIRELI ME., sagrou-se
vencedora no montante 8 38.530,50 (trinta e oito mil, quinhentos e trinta reais e

cinguenta centavos)



Cumpre ressaltar que o pregoeiro, em momento oportuno, em sede degaegocia
instigou a empresa credenciada para que ofertasse um novo valor.

Na sequéncia, ap0s o0 encerramento da etapa de lances e negpeasgdio.se
para a fase de verificacdo da documentacdo de habilitacdo, sendmdudo as empresas
vencedoras cumpriram as regras editalicias.

Dando prosseguimento aos trabalhos, na fase propria, a Comissdo de Pregéao
decidiu em habilitar as empresas acima identificadas, emtead&encido. Suplantada a fase
de habilitacdo e classificacédo, obedecidas as disposi¢cOesdggaicedimentais, as empresas e
demais interessados presentes foram notificados da exist@éndeckhracdo da intencéo de
apresentar recurso.

Finalmente, ndo havendo manifestacdo de interesse na apresentag@arsie o
Pregoeiro encerrou a sessao, lavrando a respectiva ata e empéneder conclusivo para a
adjudicacao da proposta vencedora das empresas habilitadas a prosseguiame, apds a
certificacdo da média dos valores cotados com o padrdo mercadgégaccada item previsto
no edital.

Certificada a média dos valores cotados com o padrdo mercadoldgic
constatado que as empresas vencedoras em tudo cumpriram com ogltefadital e seus
anexos, bem como com a legislagdo competente, razdo pela quakemnea-se que seja
homologado o procedimento licitatorio.

Dada a regularidade do certame, que inclusive foi realizado ndidaa#apregéo
presencial, dando transparéncia, lisura, legalidade, modalidadbidaole ao processo, razao
assiste ao parecer conclusivo feito pelo pregoeiro, bem como, bilptes$e da homologacgao
pela Diretora Geral, caso seja interesse da Instituicéo.

Ressalta-se que 0s precos apresentados na proposta vencedorderista do
praticado no mercado, sendo, portanto, aconselh&vel a adjudicagdo e homologac¢éo do certame.

Notadamente, muito embora a publicacdo do processo licitatorioanio Qificial
dos Municipios e em Jornal de grande circulacdo, em cumprimenito @strprincipio da
ampla publicidade, inerentes aos ordenadores de receitas pubjpeass a@rés empresas
demonstraram interesse em participar do certame, situagaquesSampobrece” a finalidade
maior do Pregédo, eis que de acordo com a Lei 10.520/02, bem como ao princpiplda
concorréncia, apos a disputa de lances pelas proponentes, a Admmidénagaontratar com

0 proponente que ofertar o menor preco através de lances, ou seja, a proposta mags vantajos



Acontece que, muito embora restando somente duas propostas, a finaalade
do Pregéo foi cumprida, uma vez que o ultimo valor ofertado alcancou ugmeximado
do valor orcado previamente, o que de fato deu cumprimento a sistemdtialidade do
Pregao.

Desta feita, restou demonstrado que os ultimos valores se encaenam dos
padrées de mercado, de modo que ndo ha motivo para proceder novo protassaoli
Ademais, existem outros principios da Administracdo Publica que we ldear em
consideragcao, como os da economia, eficiéncia, razoabilidade, proporcionaliddéertaito,
seria inviavel para a FIMES realizar um novo processo licitatdroroso e dispendioso, o que
atrasaria a prestacao dos servigos almejados, devendo, poide g@moessso homologado e
adjudicado, apos a apreciacao da Diretora Geral e caso seja conveniente.

Destarte, a presente Licitacdo preenche os requisitos exmgtissLei 10.520/02 e
8.666/93, bem como suas alteracdes posteriores, dando condicdo sat&fat@riadjudicacédo
e homologacéo da proposta vencedora indicada pela Comissao de Pregéo, isso se c@nveniente

Administracdo Superior da FIMES.

E 0 nosso Parecer, a consideragédo superior.

S.M.J.

FUNDACAO INTEGRADA MUNICIPAL DE ENSINO SUPERIOR - FIMES , aos trinta e

um dias do més de agosto do ano de dois mil e quinze (31/08/2015).

ENALDO RESENDE LUCIANO
OAB/GO 8.617



