DECISAO A RECURSO CONTRA PROVA DE APTIDAO DIDATICA.

Recorrente: SABINE LANZER
Edital n° 001/2015.
Inscrigao da Candidata: 0022.

1- Trata-se de recurso interposto, tempestivamente, pela Recorrente
Sabine Lanzer, sob a alegacao basica de que a nota atribuida pelos
membros da banca examinadora do concurso publico nao condiz com a
aula que ministrou, pois o conteudo ministrado teve embasamento tedrico,
e estava calcado na literatura disponivel e situagoes praticas.

Alega, outrossim, que a composicdo da banca examinadora lhe
causou desconforto, tendo em vista a falta de imparcialidade por parte de
membros internos para com sua pessoa, nos trés anos e meio em que foi
docente e coordenadora de curso da instituicdo de ensino; e que um dos
concorrentes a vaga usou material da instituicdo para ministrar sua aula,
em ofensa ao disposto nos itens 5.1.1 e 5.1.2 do edital do concurso.

No seu recurso, a Recorrente pede a revisio da nota da prova de
aptidao didatica e vista do espelho das avaliacoes.

2- O pedido de vista do espelho das avaliagoes dos trés avaliadores
fica deferido em favor da Recorrente, podendo as fichas de avaliagoes ser
retiradas no Protocolo Central - Recepgao da FIMES.

3- A insurgéncia da Recorrente em relacdo a nota que lhe foi atribuida
pela Banca Examinadora, pleiteando a revisao da mesma, nao pode
prosperar, pois 0s membros da Banca avaliaram a candidata observando
todos os critérios constantes da Ficha de Avaliagcao da Prova Didatica. E
na analise do recurso interposto pela ora Recorrente, 0s membros da
Banca Examinadora concluiram que a nota nio deve ser alterada, conforme
parecer da Banca em anexo. Ademais, como nao foi constatado nenhum
erro na avaliacdo, fica mantida a pontuacao alcancada pela candidata, cuja
pontuacao se deu pela média das notas atribuidas pelos trés avaliadores
componentes da banca, para cada um dos itens presentes na Ficha de
Avaliacdo. O edital é a “lei” do concurso, e a banca observou referidas
regras, de se frisar.

Importante salientar, que 0 juizo formulado pela Banca Examinadora
com seus critérios cientificos e pedagdgicos deve ser respeitado, até
mesmo porque, nao ficou demonstrado pela Recorrente nenhuma afronta
ao ordenamento juridico. Admitindo-se para argumentar, nem mesmo o
Poder Judiciario pode substituir a Banca Examinadora, pois so esta tem a
capacidade de atribuir a nota da avaliagdo. Alias, o Judiciario fica restrito
apenas ao controle da legalidade do edital e do cumprimento das normas
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nele contidas. No sentido de que é incabivel ao judiciario apreciar os
critérios de formulagdo de provas e notas de candidatos, veja a seguinte
ementa do Egrégio SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL:“ Ndo cabe ao Poder
Judiciario, controle jurisdicional da legalidade, substituir-se a banca
examinadora nos critérios de corregao de prova e de atribuigao de notas a
elas (MS 21176, Plenario). Agravo Regimental improvido” (STF, RE- AgR
243056/CE, Rel. Min. Ellen Gracie, DJ 06.04.2001).

A assertiva da Recorrente em seu recurso, no item "5" do mesmo, de
que a nota por ela recebida da banca avaliadora nao condiz com a aula que
ministrou e muito menos com a professora que é, representa opiniao
pessoal dela, nio cabendo a Comissao do Concurso adentrar no seu
mérito, para elevagao das notas atribuidas. Os candidatos, de se justificar,
devem revelar na prova de aptidao didatica e nao no recurso, seguro
conhecimento da matéria objeto da avaliagao. Certo é que, em sede da
avaliacdo da Recorrente por meio da prova de aptidao didatica, a mesma
nao conseguiu com nenhum dos trés avaliadores, a nota minima de setenta
(70) pontos, o que acarretou na sua desclassificacao, conforme previsao
no item "4.4" do Edital do Concurso. As notas da Recorrente foram as
seguintes: Avaliador 1: 49,0 (quarenta e nove) pontos; Avaliador 2: 62,5
(sessenta e dois e meio) pontos; e Avaliador 3: 67,0 (sessenta e sete)
pontos.

4- A alegacao de suposta imparcialidade por parte dos membros da
Banca Examinadora, é de toda vaga e destituida de elementos
comprobatorios. Qualquer impugnacgao de membro da Banca deve ser
motivada e justificada. A Recorrente ndo conseguiu demonstrar suspeicao
ou impedimento de qualquer deles, e muito menos a falta de capacidade
para a avaliacao do tema sorteado para a prova de aptidao didatica. Cumpre
ressaltar, que os membros da Banca foram escolhidos pela Comissao do
Concurso, com base no item "8.1" do edital do concurso, dentre pessoas
de carater ilibado, e com conhecimento especializado para proceder a
avaliagao nao s6 da Recorrente mas de todos os candidatos. O fato da
Recorrente ter se submetido a avaliagdao, sem qualquer impugnacgao
anterior em relagdo a composicao da Banca, demonstrou a sua aceitacao
em relacdo aos avaliadores escolhidos pela Comissao do Concurso.
Demais a mais, o edital do concurso nio foi impugnado por nenhum dos
candidatos. Diz o item "8.7" do edital: "A inscricao ao concurso implica no
conhecimento e na expressa aceitacdo de todas as condigoées
estabelecidas neste Edital".

5- Por fim, a afirmacao da Recorrente de que um dos concorrentes
usou material da instituicao para ministrar sua prova, é de total
desconhecimento da Comissdo do Concurso. Alias, é bom ressaltar que
nao foi apresentada pela Recorrente comprovagao de que a Instituicao
FIMES tenha fornecido qualquer tipo de material de apoio para candidato.
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